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Krajsky sud v Bratislave

K003119
¢. k. 3 K 51/97-39

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci veritela: RAFT, spol.
S r.0., so sidlom: lLadova ul. &. 10, 811 05 Bratislava, zast.: JUDr.
Jan Bencura, advokat, so sidlom: Zahradnicka 41, 821 08 Brati-
slava, proti diznikovi: LUGET, spol. sr.o., so sidlom: Strma
cesta €. 4, 811 01 Bratislava, ICO: 17 312 388, o vyhlasenie kon-
kurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nemajetnost diznika.

Sud nepriznava ucastnikom konania nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajskom
sude v Bratislave.

V Bratislave dfa 21. 9. 2005

JUDr. Eugen Palasthy v. r.
sudca

K003120
¢€. k. 3 K 108/97-26

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci veritela: Neumann
Holding, spol. s r.o., so sidlom: Laurinska 3, 811 01 Bratislava,
proti diznikovi: FAHRBAG, Fahrzeugbau, spol. s r.o., so sid-
lom: Bratislavska &. 35, 931 01 Samorin, ICO: 31 369 693, 0 vy-
hlasenie konkurzu rozhodol

takto:
Navrh sa zamieta pre nemajetnost diznika.
Sud nepriznava ucastnikom konania nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajskom
sude v Bratislave.

V Bratislave dia 22. 9. 2005

JUDr. Eugen Palasthy v. r.
sudca

K003121
¢. k. Z-2-3 K 230/96-31
UZNESENIE
Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci veritela: VSeobecna
uverova banka, a.s., pobocka Trnava, so sidlom: Hlavna ul. €. 31,
917 68 Trnava, proti diznikovi: PETE spol. sr.0., so sidlom:

Zahradnicka &. 10, 902 01 Pezinok, ICO: 30 998 867, o vyhlase-
nie konkurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nemajetnost diznika.
Sud nepriznava ucastnikom konania nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie
do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajskom
sude v Bratislave.

V Bratislave dna 22. 9. 2005

JUDr. Eugen Palasthy v. r.
sudca

K003122
€. k. Z-2-3 K 99/94-30

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci veritela: CHEM,
a.s., Sturova 101, 059 21 Svit, zast.: JUDr. Peter Bernik, Sttrova
101, 059 21 Svit, proti diznikovi: FLORA PLASTIK spol. s r.o.,

ul. J. Krala &. 25, 936 01 Sahy, ICO: 31 416 292, o vyhlasenle
konkurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nemajetnost diZnika.
Sud nepriznava ucastnikom konania nahradu trov konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajskom
sude v Bratislave.

V Bratislave dna 23. 9. 2005

JUDr. Eugen Palasthy v. r.
sudca

K003123
€. k. 3 K 57/2005-144

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci diznika: Herb — Ser-
vice Slovensko, k.s., 907 01 Polianka &. 88, ICO: 36 305 901,
o0 vyhlasenie konkurzu rozhodol

takto:

Navrh diZznika zamieta pre nemajetnost diznika.

Ziaden z Uc¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Predbeznému spravcovi JUDr. Lubomirovi Porubanovi, AK, Ji-
lemnického €. 2, 911 01 Tren¢in, sa urcuje odmena 10 000 Sk.
Upravuje sa uctaren Krajského sudu v Bratislave vyplatit odme-
nu v sume 10 000 Sk predbeznému spravcovi z preddavku evi-
dovaného pod pol. dennika D 130-157/05, a to do 3 dni od pravo-
platnosti uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajskom
sude v Bratislave.

V Bratislave dia 23. 9. 2005

JUDr. Eugen Palasthy v. r.
sudca


http://www.zbierka.sk
http://www.iura.sk

www.zbierka.sk
OV 221 /2005

© IURA EDITION, spol.sr. 0.

Konkurzy a vyrovnania 133

K003124
¢. k. Z-2-3 K 100/93-50

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci veritela: Ing. Jozef
Skulec — SESOS, Sladkovigova 5, 942 01 Surany, proti diznikovi:
FRUTIV, spol. s r. 0., Svatoplukova &. 27, 902 01 Pezinok, ICOo:
31104 321, 0 vyhlasenle konkurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nemajetnost diznika.

Sud nepriznava ucastnikom konania nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajskom
sude v Bratislave.

V Bratislave dfa 23. 9. 2005

JUDr. Eugen Palasthy v. r.
sudca

K003125
&. k.: 6 K 18/97

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci Upadcu: GLORIA - Ste-
fan Zhava, spol. s r.o0., Kvetinova zahrada, 934 01 Levice, ICO:
00 588 601, 0o zmene spravcu konkurznej podstaty rozhodol

takto:

Sud zbavuje JUDr. Juraja Kubaského, advokata, AK, Udernicka
14, 852 01 Bratislava, funkcie spravcu konkurznej podstaty
a ustanovuje JUDr. Jozefa Simoru, advokata, AK, Svantnerova
15, 841 03 Bratislava, do funkcie nového spravcu konkurznej
podstaty.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvola-
nie do 30 dni od jeho zverejnenia v Obchodnom

vestniku prostrednictvom Krajského sudu
v Bratislave.

V Bratislave dna 17. 10. 2005

JUDr. Lydia Noskovicova v. r.
sudca

K003126 sp- zn. 1 K 4/03

UZNESENIE

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci zvolania schodze veri-
telov upadcu: ZTS — Dubnica nad Vahom plus, a.s., Aredl ZTS
¢. 924, 018 41 Dubnica nad Vahom, ICO: 36 295 191, takto

rozhodol:

Sud zvolava schodzu veritelov na dert 10. novembra 2005
0 10.00 hod. v budove Justi¢ného palaca, Zahradnicka ul. &. 10,
Bratislava, €. dv. 60, prizemie,
s predmetom rokovania:

— informacia o stave konkurzu,

— navrh na schvalenie dalSieho postupu predaja pohladavok.

V pripade neuspesnosti prvej schddze veritelov zvolava opako-
vanu schddzu veritelov s rovnakym programom na den 10. no-
vembra 2005 o 12.00 hod. v budove Justi¢éného palaca, Zahrad-
nicka ul. ¢. 10, Bratislava, ¢. dv. 60, prizemie.

Zastupcovia veritelov predlozia pri prezentacii plnd moc, pripad-
ne poverenie k zastupovaniu veritela, a doklad totoznosti.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat od-

volanie.

V Bratislave drnia 21. 10. 2005

JUDr. Soria Langova v. r.
sudca

Krajsky sud v Banskej Bystrici

K003127
47-24 K 150/98-359

ROZVRHOVE UZNESENIE

Krajsky std v Banskej Bystrici v konkurznej veci upadcu: KO V E X,
spol. s r.o. "v likvidacii", v konkurze, Zilina, ICO: 30 229 944,
o rozvrhu vytazku spenazenia takto

rozhodol:

1. Odmena spravcu konkurznej podstaty sa uspokojuje vo
vySke 206 912 Sk.

2. Doposial nevyplatené pohladavky proti podstate sa uspo-
koja v plnej vySke nasledovne:

— sudny poplatok za konkurzné konanie vo vyske 18 406 Sk,

- poplatky za zverejnenie udajov v Obchodnom vestniku vo
vySke 1 200 Sk,

- néklady na archivovanie pisomnosti vo vyske 10 000 Sk,

- odmena za spracovanie Uctovnej zavierky a dafiového pri-
znania ku diu zruSenia konkurzu vo vySke 10 000 Sk.

3. Veritel doposial’ nevyplatenej pohladavky proti podstate SR
— Danoveé riaditelstvo SR, Banska Bystrica, Darnovy urad |, Zi-
lina, sa uspokojuje Ciastocne do vysky 323 420 Sk.

4. Veritelia zistenych pohladavok ., lll. a IV. triedy sa v konkur-
ze neuspokoja.

5. Spravca konkurznej podstaty vykona rozvrh do 5 dni odo dha
jeho pravoplatnosti.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie

v lehote 30 dni odo dna jeho zverejnenia v Ob-
chodnom vestniku prostrednictvom tunajSieho
sudu na Najvyssi sud SR pisomne v dvoch vy-
hotoveniach.
V odvolani sa ma popri vS§eobecnych nalezitos-
tiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napa-
da, v ¢om a toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha.

V Banskej Bystrici 3. oktobra 2005

JUDr. Alena Antalova v. r.
sudkyna

a

K003128 Sp. zn.: 47-24 K 436/97
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo dria 6. 10. 2005 pod
€. k.: 47-24 K 436/97-204 zamietol navrh na vyhlasenie kon-
kurzu na majetok diznika: I. T. M. — COOP, s.r.o0., Starova 20,
982 01 Tornala, ICO: 00 695 157, pre nedostatok majetku.
JUDr. Alena Antalova v. r.
sudkyna
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K003129 Sp. zn.: 47-24 K 234/99
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo dria 10. 10. 2005

pod €. k.: 47-24 K 234/99-154 zamietol navrh na vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika: T 1T A N spol. s r.o., Dolné Ru-
diny 3, 011 27 Zilina, ICO: 00 634 484, pre nedostatok majetku.

JUDr. Alena Antalova v. r.
sudkyna

Q

K003130 Sp. zn.: 47-24 K 363/01
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo drna 14. 10. 2005

pod €. k.: 47-24 K 363/01-112 zamietol navrh na vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika: BETULA MOTEL, s.r.o., Slanic-
ka Osada 980, 029 01 Namestovo, ICO: 31 640 907, pre nedo-
statok majetku.

JUDr. Alena Antalova v. r.
sudkyna

K003131
25 K/43/2005-62

UZNESENIE

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela: Slo-
venska republika, Darové riaditelstvo SR, Banska Bystrica, Da-
novy urad Zilina |, Janka Krala 2, Zilina, o vyhlasenie konkurzu
na majetok diznika: PCHZ TRADING, a.s., M. R. Stefanika 71,
Zilina, ICO: 36 384 186, takto

rozhodol:

Sud vyhlasuje konkurz na majetok diznika: PCHZ TRADING,

a.s., M. R. Stefanika 71, Zilina, ICO: 36 384 186.

Sud ustanovuje JUDr. Pavla Vr$ka, M. R. Stefanika 2, Velky Kr-

tiS, do funkcie spravcu konkurznej podstaty.

Sud vyzyva veritelov tohto diznika na prihlasenie svojich narokov

s uvedenim vySky, pravneho dévodu vzniku a ich zabezpecenia

v lehote 60 dni odo dna vyhlasenia konkurzu. Na naroky, ktoré

neboli prihlasené, sa nebude brat v konkurze zretel. Pohladavku

treba uplatnit v slovenskej mene. V prihlaske veritelia uvedu &i-

selne vySku pohladavky, jej prisluSenstva, skuto¢nosti, na kto-

rych sa prihlasSka zaklada, aké poradie pre svoju pohladavku po-

Zaduju a skutocnosti, ktorymi méze byt pohladavka preukazana.

Sucasne uvedu, ¢i si uplatfiuju oddelené uspokojenie, s presnym

oznacenim veci, na ktoru sa viaze pravo na oddelené uspokoje-

nie. Podanie, ktoré neobsahuje meno veritela alebo ktoré nie je
datované a podpisané, sa nepovazuje za prihlasSku. Ustanovenie

§ 43 ods. 1 O. s. p. sa nepouzije. Naroky veritelov, ktoré je

mozné prihlasit, su vylu¢ené z uspokojenia, ak neboli uplatnené

najneskor na prieskumnom pojednavani.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie,
ktoré je mozné podat do 15 dni od jeho doruce-
nia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
V odvolani sa ma popri vS§eobecnych nalezitos-
tiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napa-
da, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha.

Proti uzneseniu o vyhlaseni konkurzu moéze
podat odvolanie upadca, ak nie je navrhovate-
fom.

V Banskej Bystrici dfia 18. oktobra 2005

doc. JUDr. Milan Durica, PhD., v. r.
sudca

a

K003132
25 K/33/2005-45

UZNESENIE

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela: Slo-
venska republika, Darové riaditelstvo SR, Banska Bystrica, Da-
novy urad Ruzomberok, A. Hlinku 54, Ruzomberok, o vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika: TESSA, s.r.o., Liptovska Tepla 12,
ICO: 31 636 021, takto

rozhodol:

Sud vyhlasuje konkurz na majetok diznika: TESSA, s.r.o., Lip-
tovska Tepla 12, ICO: 31 636 021.

Sud ustanovuje JUDr. Jana Cipku, Partizanska 197, Hnusta, do
funkcie spravcu konkurznej podstaty.

Sud vyzyva veritelov tohto diznika na prihlasenie svojich narokov
s uvedenim vySky, pravneho dévodu vzniku a ich zabezpecenia
v lehote 60 dni odo dna vyhlasenia konkurzu. Na naroky, ktoré
neboli prihlasené, sa nebude brat v konkurze zretel. Pohladavku
treba uplatnit v slovenskej mene. V prihlaSke veritelia uvedu ¢i-
selne vySku pohladavky, jej prisluSenstva, skuto¢nosti, na kto-
rych sa prihlaska zakladd, aké poradie pre svoju pohladavku po-
zaduju a skutocnosti, ktorymi méze byt pohladavka preukazana.
Sucasne uvedu, &i si uplatriuju oddelené uspokojenie, s presnym
oznacenim veci, na ktoru sa viaze pravo na oddelené uspokoje-
nie. Podanie, ktoré neobsahuje meno veritela alebo ktoré nie je
datované a podpisané, sa nepovazuje za prihlasSku. Ustanovenie
§ 43 ods. 1 O. s. p. sa nepouzije. Naroky veritelov, ktoré je
mozné prihlasit, su vylu¢ené z uspokojenia, ak neboli uplatnené
najneskor na prieskumnom pojednavani.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie,
ktoré je mozné podat do 15 dni od jeho doruce-
nia na sude, proti rozhodnutiu kiorého smeruije.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitos-
tiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napa-
da, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha.

Proti uzneseniu o vyhlaseni konkurzu méze
podat odvolanie Upadca, ak nie je navrhovate-
fom.

V Banskej Bystrici dha 18. oktobra 2005

doc. JUDr. Milan Durica, PhD., v. r.
sudca

K003133
&. k. 27 K/20/2005

UZNESENIE

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci Upadcu: KVETA,
vyrobné druzstvo invalidov, so sidlom: ul. Skolsk& 36, Nova
Bana, ICO: 00 168 301, takto

rozhodol:

Zvolava schodzu konkurznych veritelov na deri 11. 11. 2005
0 10.45 hod., €. dv. 101, prvé poschodie budovy Krajského sudu
v Banskej Bystrici, ul. Skuteckého €. 7, 9.
Program: Schvalenie navrhu planu spenazovania konkurznej
podstaty.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pri-
pustné.
Veritelia predlozia pri prezentacii doklad totoz-
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nosti, pravnické osoby aj vypis z obchodného
registra.

Zastupcovia veritelov predlozia pri prezentacii
plnd moc, pripadne poverenie na zastupovanie
veritela, a doklad totoZnosti.

§udca:
JUDr. Eva Zeleznikova v. r.
V Banskej Bystrici dia 25. 10. 2005

a

K003134
&. k. 27 K/14/2005

UZNESENIE

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela: Slo-
venska republika — Danové riaditelstvo SR, Banska Bystrica
— Darovy urad Namestovo, o navrhu na vyhlasenie konkurzu na
majetok diZznika: SPEKTRA s.r.0., Safarikova 263/8, 029 01 Na-
mestovo, ICO: 36 383 589, takto

rozhodol:

Navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok spolocnosti: SPEKTRA
s.r.o., Safarikova 263/8, 029 01 Namestovo, ICO: 36 383 589,
zamieta pre nedostatok majetku.

Ziaden z Ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvo-

lanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostred-
nictvom tunajSieho sudu.

§udca:
JUDr. Eva Zeleznikova v. r.

V Banskej Bystrici dia 25. 10. 2005
a

K003135
&. k. 27 K/15/2004

UZNESENIE

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela:
Slovenska republika — Danoveé riaditelstvo SR, Banska Bystrica
— Darovy Urad Namestovo, o navrhu na vyhlasenie konkurzu
na majetok diznika: Miroslav Papay, 029 51 Lokca 119, ICO:
10 996 893, takto
rozhodol:

Navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok spolocnosti: Miroslav
Papay, 029 51 Lokca 119, ICO: 10 996 893, zamieta pre nedo-

statok majetku.
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvo-
lanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia prostred-
nictvom tunajSieho sudu.

3 Sudca:
JUDr. Eva Zeleznikova v. r.

V Banskej Bystrici dfia 25. 10. 2005
a

Krajsky sud v Kosiciach

K003136
4 K 198/99

UZNESENIE

Krajsky sud v KoSiciach rozhodol v konkurznej veci Upadcu: PRO-
BIN, a.s., Jesenna 26, Presov, ICO: 00 687 138,

takto:

Zrus$uje konkurz vyhldseny na majetok upadcu: PROBIN, a.s.,

Jesenna 26, PreSov, ICO: 00 687 138.

Zbavuje JUDr. Darinu Kapralovu, Stefanikova 13, PreSov, funk-

cie spravcu.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 30 dni odo dia jeho zverejnenia v Obchod-
nom vestniku na Krajsky sud v KoSiciach.

V KoSiciach dfia 17. oktobra 2005

JUDr. Roman Rizman v. r.

K003137
3 K 58/99-71

UZNESENIE

Krajsky sud v KoSiciach v konkurznej veci Upadcu: Vyvojovy us-
tav strojov a strojarenskych technolégii, Statny podnik v lik-
vidacii, so sidlom v PleSivci, Zelezni¢nd 591, PleSivec, ICO:
00 152 510, rozhodol rozvrhom

takto:

Z celkovej sumy 2 995 749 Sk sa uspokojuju:
1. pohladavky proti podstate:
a) odmena spravcu konkurznej podstaty

JUDr. Andreja Rudaka, v sume 527 943 Sk
na odmenu bola poskytnuta zaloha v sume 200 000 Sk
na doplatenie ostava suma 327 943 Sk
b) naklady a vydavky spravy v sume 2 926 581 Sk

spravca uhradil pohladavky proti podstate
v sume 2 598 638 Sk
ostava uhradit pohladavky

(doplatok odmeny spravcu vo vyske) 327 943 Sk
c) Krajsky sud, KoSice, sudny poplatok
za konkurzné konanie 36 000 Sk

2. pohladavky oddelenych veritelov podla § 28 ZKV:

Obecny urad PleSivec 53 253 Sk
3. pohladavky zaradené do 2. triedy:

Obecny urad PleSivec 13 456 Sk

Darovy Urad Roziava 2 459 Sk

4. pohladavky zaradené do 3. a 4. triedy sa neuspokojuju:
Socialna poistovna, Roziava
Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost, a.s., KoSice
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 30 dni odo dfia jeho zverejnenia v Obchod-
nom vestniku na Krajsky sud v KoSiciach.
V KoSiciach dfia 20. oktdbra 2005
JUDr. Roman Rizman v. r.

a


http://www.zbierka.sk
http://www.iura.sk

www.zbierka.sk
136 Konkurzy a vyrovnania

© IURA EDITION, spol.sr. 0.
OV 221 /2005

K003138
1K 107/94-88

UZNESENIE

Krajsky sud v KoSiciach rozhodol v konkurznej veci Upadcu: Pol-
nohospodarske druzstvo Stulany v likvidacii, Stulany, ICO:
00 689 394,

takto:

A) Zvolava schédzu veritelov na defl 8. decembra 2005
0 9.00 hod. v budove Krajského sudu v KoSiciach, Sturova 29,
KosSice, v pojednavacej miestnosti €. 227, Il. posch.

Program schbdze veritelov:

1. Sprava spravcu konkurznej podstaty o doterajSom spena-
Zeni majetku Upadcu.

2. Schvalenie dalSieho postupu spenazenia majetku Upadcu.

B) Na schédzu veritelov sud predvolava:

1. spravcu konkurznej podstaty: JUDr. Stanislav Sulety, Parti-
zanska 44, Bardejov;

2. konkurznych veritelov, ktori do prieskumného pojednava-
nia pisomne na Krajskom sude v KoSiciach prihlasili svoje
naroky proti upadcovi;

3. Upadcu: Polnohospodarske druzstvo Stulany v likvidacii,
Stulany.

Pouc¢enie: Proti uzneseniu o zvolani schédze konkurznych
veritelov odvolanie nie je pripustné.

Sud poucuje ucastnikov podla § 15a ods. 2
O. s. p., ze ucastnik méze uplatnit namietku za-
ujatosti podla ods. 1 najneskér na prvom pojed-
navani, na ktorom sa zucastnil sudca, o ktorého
vylucenie ide, alebo do 15 dni, odkedy sa mohol
dozvediet o dovode, pre ktory je sudca vyluceny.
Na neskér podanu namietku zaujatosti sud pri-
hliadne len vtedy, ak ucastnik nebol pouceny
podla odseku 1.

Sudcovia su vyluceni z prejednavania a rozho-
dovania veci, ak so zretefom na ich pomer
k veci, k ucastnikom alebo k ich zastupcom
mozno mat pochybnosti o ich nezaujatosti (§ 14
ods.10.s.p.).

V namietke zaujatosti musi byt uvedené, proti
komu smeruje, dévod, pre ktory ma byt sudca
vyluceny, kedy sa ucastnik podavajuci namietku
zaujatosti o dévode vylucenia dozvedel a akymi
dokazmi mbze byt preukazany; Ucastnik je po-
vinny predlozit dokazy, ktorymi disponuje, zaro-
ven s namietkou zaujatosti.

V KoSiciach dna 27. oktébra 2005

JUDr. Drahomira Brixiova v. r.
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