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Konkurzy a vyrovnania

Krajsky sud v Bratislave

K02278
€. k.: 2 K 209/04-37

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrho-
vatela-veritela: Slovenska republika — Danové riaditelstvo SR,
Banska Bystrica — Darfovy urad Dubnica nad Vahom, Brati-
slavska 380, 018 41 Dubnica nad Vahom, proti diznikovi: DIMEX,
s.r.o., Tovarenska 1, 018 41 Dubnica nad Vahom, ICO:
31 610 234, zastup.: JUDr. Lubica Novosadova, so sidlom:
018 41 Dubnica nad Vahom, Centrum Il 88, o navrhu na vyhlase-
nie konkurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diznika.
Ziaden z Uc¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych néle-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvaznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 25. 4. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudkyna

K02279
€. k.: 2 K 203/04-147

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-diznika: SEMED spol. s r.0., Matiuskova 6, 831 01 Bratisla-
va, ICO: 17 328 586, o vyhlasenie konkurzu

takto:

Sud navrh zamieta pre nemajetnost diznika.

Diznikovi sa trovy konania nepriznavaju.

Predbeznému spravcovi Mgr. Radovanovi Kimakovi, advokatovi,
AK, Kukuc¢inova 22, 831 03 Bratislava, sa priznava odmena
v sume 10 000 Sk, ktora mu bude vyplatena uctariiou Krajského
sudu v Bratislave z polozky €islo D 130-360/04 k jeho rukam po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-

maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).
V Bratislave dna 26. 4. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02280
&. k. 2 K 245/04-33

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci navrhovatela-dlzni-
ka: Dominant investicna spoloénos:t’, a.s. v likvidacii, so sid-
lom v Bratislave, Obchodna ul. €. 42, ICO: 31 379 982, o vyhlase-
nie konkurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nedostatok majetku diznika.
DIznikovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave. V odvolani je potrebné
uviest okrem vSeobecnych ndlezitosti (§ 42 ods. 3
O. s. p. v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV),
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto roz-
hodnutie napada alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 204
ods. 1 a§2050ds. 1a20.s. p. vnadvaznosti
na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 2. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02281
€. k.: 2 K 124/04-68

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-veritela: Slovenska republika — Darové riaditelstvo SR, Ban-
ska Bystrica — Darovy uUrad Prievidza, Hviezdoslavova 3, 971 44
Prievidza, proti diznikovi: Centa, spol. s r.o., Prievidza, VCelar-
ska 14, 1CO: 31 610 340, o navrhu na vyhlasenie konkurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diZnika.
Ziadny z UCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych néle-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
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maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 2. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. .
sudca

K02282
€. k.: 2 K 104/04-31

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-veritela: Slovenska republika — Dafnové riaditelstvo SR, Ban-
ska Bystrica — Dafovy urad Bratislava IV, Zizkova 26, 813 53
Bratislava, proti diznikovi: Information Systems and Marke-
ting Contacts, spol. s r.o., skratene: ISMC, spol. s r.o0., so sid-
lom: Dubravska cesta 9, 842 45 Bratislava, ICO: 17 315 581,
o navrhu na vyhlasenie konkurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diZnika.
Ziadny z UCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 2. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02283
€. k.: 2 K 151/04-62

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-veritela: Slovenska republika — Danové riaditelstvo SR, Ban-
skéa Bystrica — Darfovy urad Levice, Vajanského €. 5, 934 03 Le-
vice, proti diznikovi: NIMEX WAREHOUSING spol. s r. 0., Pod-
zamska 18, Nitra, ICO: 31 417 523, o navrhu na vyhlasenie kon-
kurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diZnika.
Ziadny z U¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvéznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 2. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02284
€. k.: 2K 176/04-70

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-veritela: Slovenska republika — Darové riaditelstvo SR, Ban-
ska Bystrica — Darovy Urad Prievidza, Hviezdoslavova 3, 971 44
Prievidza, proti diZnikovi: Stefan Jestrebsky, Prievidza, S. Kra-
lika 439/13, 1CO: 34 633 774, o navrhu na vyhlasenie konkurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diznika.
Ziadny z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
zZitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvéznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 2. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02285
€. k.: 2 K 108/04-23

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-veritela: Slovenska republika — Darové riaditelstvo SR, Ban-
ska Bystrica — Darovy urad Levice, Vajanského 5, 934 03 Levice,
proti diznikovi: RoBo, spoloéngst’ s ru¢enim obmedzenym,
Sokolovska 70, 934 01 Levice, ICO: 31 424 015, o navrhu na vy-
hldsenie konkurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diznika.
Ziadny z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
Zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvéznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 0ds. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 3. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02286
&. k.: 2 K 90/04-14

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
l[a-diznika: Jolana Balazova, Sihot, Za kanalovym mostom,
019 01 llava, obchodné meno: Jolana BalaZzova ILAVCANKA,
ICO: 33 491 569, o vyhlasenie konkurzu
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takto:

Sud navrh zamieta pre nemajetnost diznika.

Diznikovi sa trovy konania nepriznavaju.

Predbeznému spravcovi JUDr. Petrovi Filipovi, advokatovi, AK,
Miczkiewiczova 2, 814 99 Bratislava, sa priznava odmena
v sume 10 000 Sk, ktora mu bude vyplatena uctariiou Krajského
sudu v Bratislave z polozky ¢islo D 130-211/04 k jeho rukéam po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvéznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave 3. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02287
€. k.: 2 K 22/05-41

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci navrhovatela-diZni-
ka: INKS, s.r.0. v likvidacii, so sidlom: Platenicka, 821 09 Bra-
tislava I, ICO: 31 337 562, o vyhlasenie konkurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nedostatok majetku diznika.
DIznikovi sa néahrada trov konania nepriznava.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajskom
sude v Bratislave. V odvolani je potrebné uviest
okrem vSeobecnych naleZitosti (§ 42 ods. 3O. s. p.
v nadvaznosti na § 66e ods. 1 ZKV), v akom roz-
sahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie ale-
bo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha (§ 204 ods. 1 a § 205
ods. 1a20.s. p.vnadvaznosti na § 66e ods. 1
ZKV).

V Bratislave dna 9. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02288
¢. k.: 2 K 116/04-111

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci navrhovatela-dizni-
ka: PRII\!GTON SLOVAKIA a.s., so sidlom: 949 01 Nitra, Far-
ska 37, 1ICO: 34 128 512, zastup.: Maria Jakubikova, advokatka,
949 01 Nitra, Fr. Mojtu 43, o vyhlasenie konkurzu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nedostatok majetku diznika.
Diznikovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajskom
sude v Bratislave. V odvolani je potrebné uviest
okrem vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p.

v nadvaznosti na § 66e ods. 1 ZKV), v akom roz-
sahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a Coho sa odvolatel domaha (§ 204 ods. 1
a § 205 ods. 1 a 2 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 9. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02289
€. k. 2 K 89/04-58

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-veritela: Slovenska konsolidacna, a.s., so sidlom: Cintorin-
ska 21, 814 99 Bratislava, 1CO: 35 776 005, proti dlivnl'kovi: VIARD,
s.r.0., so sidlom: KoSicka 52, 821 08 Bratislava, ICO: 31 655 122,
o navrhu na vyhlasenie konkurzu

takto:

Sud navrh veritela zamieta pre nemajetnost diznika.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Predbeznému spravcovi Mgr. Ivete Vajdovej, so sidlom: Ceska 3,
831 03 Bratislava 3, sa priznava odmena vo vyske 10 000 Sk,
ktora mu bude vyplatena prostrednictvom Krajského sudu v Bra-
tislave z polozky Cislo D 130-225/04 k jeho rukam po pravoplat-
nosti tohto rozhodnutia.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych nale-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dna 9. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02290
€. k. 2 K 101/04-48

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v konkurznej veci navrhovatela-dizni-
ka: EUROEXIM LINE, spol. s r.o0., Gessayova 3, 851 03 Brati-
slava, ICO: 35 687 568, zastup.: JUDr. Viera Perutkova, advokat-
ka, so sidlom: Skolska 8, 811 07 Bratislava, o vyhlasenie konkur-
zu rozhodol

takto:

Navrh sa zamieta pre nedostatok majetku diznika.
DIznikovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajskom
sude v Bratislave. V odvolani je potrebné uviest
okrem vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p.
v nadvéaznosti na § 66e ods. 1 ZKV), v akom roz-
sahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie ale-
bo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
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sa odvolatel domaha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1
a20.s. p.vnadvaznosti na § 66e ods. 1 ZKV).
V Bratislave dna 12. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

K02291
€. k.2 K 161/04-127

Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave rozhodol v konkurznej veci navrhovate-
la-dIZnika: TEO SLOVAKIA, spol. s r.o., so sidlom: Levicka 9,
949 01 Nitra, ICO: 34 129 715, o vyhlasenie konkurzu

takto:

Sud navrh zamieta pre nemajetnost diznika.

Diznikovi sa trovy konania nepriznavaju.

Predbeznému spravcovi JUDr. Andrei Tomlainovej, PhD., so sid-
lom: Budkova 26, 811 04 Bratislava, sa priznava odmena v sume

10 000 Sk, ktora mu bude vyplatena uctarfiou Krajského sudu
v Bratislave z polozky Cislo D 130-316/04 k jeho rukam po pravo-
platnosti tohto rozhodnutia.

Predbeznému spravcovi sa nahrada trov za doterajsi vykon jeho

¢innosti nepriznava.

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Kraj-
skom sude v Bratislave pisomne trojmo. V odvo-
lani je potrebné uviest okrem vSeobecnych néle-
zitosti (§ 42 ods. 3 O. s. p. v nadvaznosti na
§ 66e ods. 1 ZKV), v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha (§ 204 ods. 1 a § 205 ods. 1 a2 O. s. p.
v nadvéznosti na § 66e ods. 1 ZKV).

V Bratislave dria 16. 5. 2005

JUDr. Judita Kokolevska v. r.
sudca

Krajsky sud v Banskej Bystrici

K02292
55 K/115/2004-108

UZNESENIE

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovate-
la-diznika: MVS, s.r.0., Komenského 19, Martin, o vyhlasenie
konkurzu na majetok diznika takto

rozhodol:

Sud navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok diznika: MVS, s.r.o.,
Komenského 19, Martin, ICO: 36 399 744, zamieta pre nedosta-
tok majetku. .

Sud priznava predbeznému spravcovi JUDr. Jurajovi Durajdovi,
advokatovi, Kuku€inova 12, Zilina, odmenu vo vySke 10 000 Sk.
Upravuje uctaren Krajského sudu v Banskej Bystrici na vyplate-
nie odmeny 10 000 Sk predbeznému spravcovi JUDr. Jurajovi
Durajdovi z polozky dennika D 130-96/04, uctovny doklad
51/6/04, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie je vykonatelné nadobudnutim jeho pravoplat-
nosti.

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu méze podat odvolanie

navrhovatel do 15 dni odo dna jeho dorucenia
dvojmo Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky
v Bratislave prostrednictvom tunajSieho sudu.
V odvolani sa ma popri vS§eobecnych nalezZitos-
tiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napa-
da, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel do-
maha.

V Banskej Bystrici dha 16. augusta 2005

JUDr. Miroslav Klatik v. r.
sudca

Krajsky sud v Kosiciach

K02293
3 K 79/03-47

UZNESENIE

Krajsky sud v KoSiciach rozhodol v pravnej veci navrhovate-
la-dIZznika: TRANSMILK MKD, s.r.o. v likvidacii, Vihorlatska 8, Mi-
chalovce, o vyhlasenie konkurzu

takto:

Vyhlasuje konkurz na majetok diznika: TRANSMILK MKD, s.r.o.
v likvidacii, Vihorlatska 8, Michalovce, ICO: 36 196 436.
Ustanovuje spravcu podstaty: Mgr. Marta Konkolova, advokatka,
Nam. gen. Stefanika 3, Stara Luboviia.

Vyzyva veritelov, aby v lehote 60 dni odo diia vyhlasenia konkur-
zu prihlasili na Krajskom sude v KoSiciach k sp. zn.: 3 K 79/03
vSetky svoje naroky s uvedenim ich vySky, pravneho dévodu
vzniku a ich zaistenia s tym, ze na naroky, ktoré nebudu prihlase-
né, nebude sa v konkurze brat zretel.

Nariaduje prieskumné pojednavanie na den 24. 10. 2005 o
10.00 hod. na €. dv. 210, II. poschodie v budove Krajského sudu,
KosSice, Stlrova 29. Bezprostredne po skonceni prieskumného
pojedndvania sa diia 24. 10. 2005 uskuto¢ni schédza konkurz-
nych veritelov podla § 20a ZKV s programom: Schvalenie planu
spenazenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie
do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud
v Kosiciach.
Ugastnici konkurzného konania maju pravo po-
dla § 14 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
uplatnit namietku zaujatosti voci sudcovi, ktory
vec prejedndva a rozhoduje.

Podla § 15a ods. 2 O. s. p. uc¢astnik méze uplat-
nit namietku zaujatosti podla ods. 1 najneskor
na prvom pojednavani, na ktorom sa zucastnil
sudca, o ktorého vylucenie ide, alebo do 15 dni,
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odkedy sa mohol dozvediet o dévode, pre ktory
je sudca vyluceny. Na neskér podanu namietku
zaujatosti sud prihliadne len vtedy, ak uc¢astnik
nebol pouceny podla odseku 1.

Sudcovia su vyluceni z prejednavania a rozho-
dovania veci, ak so zretelom na ich pomer
k veci, k uCastnikom alebo k ich zastupcom
mozno mat pochybnosti o ich nezaujatosti (§ 14
ods. 10.s.p.).

V namietke zaujatosti musi byt uvedené, proti
komu smeruje, dévod, pre ktory ma byt sudca
vyluceny, kedy sa ucastnik podavajuci namietku
zaujatosti o dévode vylucenia dozvedel a akymi
dokazmi mbze byt preukazany; ucastnik je po-
vinny predlozit dékazy, ktorymi disponuje, zaro-
ven s namietkou zaujatosti.

V KoSiciach diia 11. augusta 2005
JUDr. Lujza MataSova v. r.

a

K02294
4K 10/04-53

UZNESENIE

Krajsky sud v KoSiciach rozhodol v konkurznej veci Upadcu: Rol-
nicke druzstvo Krasny Brod, Krasny Brod, ICO: 36 444 286,

takto:

A) Zvolava opakovanu schédzu veritelov na der 30. augusta
2005 0 9.40 hod. v budove Krajského sudu v KoSiciach, Sturo-
va 29, KoSice, v pojednavacej miestnosti ¢. 227, Il. posch.
Program schédze veritelov: 1. Schvalenie planu spenazenia.

B) Na schbédzu veritelov sud predvolava:

1. spravcu konkurznej podstaty: JUDr. Irena Sopkova, advo-
katka, Hlavna 25, KoSice;

2. konkurznych veritelov, ktori do prieskumného pojednavania
pisomne na Krajskom sude v KoSiciach prihlasili svoje po-
hladavky proti Upadcovi.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripust-

né.

V KoSiciach dna 15. augusta 2005
JUDr. Roman Rizman v. r.

K02295
3 K 237/99-90

UZNESENIE

Krajsky sud v KoSiciach rozhodol v konkurznej veci upadcu: Sta-
vebné konstrukcie Bogéiar, s.r.o., Bociar ¢. 595, KoSice, ICO:
00 595 004,

takto:

A) Zvolava schédzu konkurznych veritelov na def 5. 9. 2005
0 13.30 hod. v budove Krajského studu v KoSiciach, Sturova
29, Kosice, v pojednavacej miestnosti ¢. 210, Il. posch.
Program schédze veritelov: zistenie stanovisk veritelov na

dalSie vedenie konkurzu tykaju-
cich sa pohladavok.

B) Na schédzu veritelov sud predvolava:
1. spravcu konkurznej podstaty: JUDr. Viera Hudakova, advo-
katka, Alejova 5, KoSice;
2. konkurznych veritelov, ktori do prieskumného pojednavania
pisomne na Krajskom sude v KoSiciach prihlasili svoje po-
hladavky proti Upadcovi.

P ouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripust-
né.
Ugastnici konkurzného konania maju pravo po-
dla § 14 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
uplatnit namietku zaujatosti voci sudcovi, ktory
vec prejednava a rozhoduje.
Podla § 15a ods. 2 O. s. p. u¢astnik moze uplat-
nif namietku zaujatosti podla ods. 1 najneskor
na prvom pojedndavani, na ktorom sa zucastnil
sudca, o ktorého vylucenie ide, alebo do 15 dni,
odkedy sa mohol dozvediet o dévode, pre ktory
je sudca vyluceny. Na neskér podanu namietku
zaujatosti sud prihliadne len vtedy, ak ucastnik
nebol pouceny podla odseku 1.
Sudcovia su vyluceni z prejednavania a rozhodo-
vania veci, ak so zretelom na ich pomer k veci,
k U¢astnikom alebo k ich zastupcom mozno mat
pochybnosti o ich nezaujatosti (§ 14 ods. 1 O. s. p.).
V namietke zaujatosti musi byt uvedené, proti
komu smeruje, dévod, pre ktory ma byt sudca
vylu€eny a kedy sa ucastnik podavajuci namiet-
ku zaujatosti o dévode vylucenia dozvedel.
Na podanie, ktoré nespiﬁa nalezitosti namietky
zaujatosti, sud neprihliadne.

V KosSiciach dna 15. augusta 2005
JUDr. Lujza MataSova v. r.

K02296 Sp. zn.: 1 K 350/96

Upovedomenie upadcu a konkurznych veritelov
o konecénej sprave a vyuctovani

V konkurznej veci upadcu: Polnohospodarske druZstvo Ciza-
tice, Cizatice, ICO: 00 697 141, spravca konkurznej podstaty
predlozil sudu spravu o spenazovani majetku z podstaty a vyuc-
tovanie svojej odmeny a vydavkov.

Konec¢na sprava a vyuctovanie budu vyvesené na uradnej tabuli
sudu dna 23. 8. 2005.

P o u ¢ e nie: Konkurzniveritelia a ipadca m6zu do 15 dni odo

dna, ked boli kone€na sprava a vyuctovanie vy-
vesené na uradnej tabuli sudu, podat proti nim
namietky (§ 29 ods. 3 ZKV v zneni zmien
a doplnkov).
Ucastnici a ich zastupcovia maju pravo nazerat
do sudneho spisu a robit si z neho vypisy a odpi-
sy, ak su na to vazne dévody a opravnené zauj-
my ucastnikov tym nemo6zu byt dotknuté (§ 44
ods. 10.s.p.).

V Kosiciach dia 15. 8. 2005

JUDr. Zdenka Kohutova v. r.
samosudkynia
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